KENDELSE
Afsagt den 31. august 2018
of
Fodboldens Disciplincerinstans
isagen

Spiller, SenderjyskE

SAGEN

Sgndag den 26. august 2018 blev ALKA Superligakampen F.C. Kgbenhavn — SgnderjyskE spillet i Parken i
Kabenhavn. Kampen sluttede 3-2 til F.C. Kgbenhavn.

Efter kampen udtaler en SenderjyskE-spiller sig kritisk om kampens dommer til bold.dk p& en mdade, der stiller
spargsmdlstegn ved dommerens upartiskned. Bl.a. udtaler spilleren fglgende:

"Jeg synes, det var et klamt nederlag. Det var uloekkert at komme ind i Parken, vaere godt med,
komme foran, og s& serger nogen for, at det vender.”

"Nogen havde bestemt sig for, at det skulle vcere s&dan, og s& blev det endnu svcerere, end det
var i forvejen.”

"Nd&r det ene hold fér det hele serveret, s& er det svaert at komme med et modsvar, for det er
den eneste, vi ikke kan dcekke op.”

"FCK er svcere at sld, nér de har overtaget, og de fdr overtaget, ndr de fér det hele serveret. Og
det fik de. I hvert fald s& lcenge, at de var bagud.”

"Jeg har oplevet det fer herinde, men ikke sd voldsomt som i denne kamp. Det var over
grcensen.”

Fodboldens Disciplincerinstans har i henhold ftil de Disciplincere Bestemmelsers §1i, 1), b., valgt at behandle
episoden af egen drift.
REDEGQRELSE FRA SONDERJYSKE

SenderjyskE har veeret foreholdt bold.dk’s citeringer fra interviewet med spilleren og fdet mulighed for at
redegere for episoden, og havde fglgende bemaerkninger:

At der er tale om en spiller, som umiddelbart efter kampen bliver interviewet — dybt, dybt frustreret over
nederlaget

At deft er vigtigt at understrege, at spillerens udtalelser farst og fremmest handler om nederlaget og hans
frustrationer over det, at man tabte en kamp, hvor holdet for farste gang i en &rraekke var teettere pd at vinde
eller f& point i Parken end nogensinde i historien. Derfor ekstra frustrerende for alle

At umiddelbart efter kampene er pulsen fortsat hgj, der er meget stcerke fglelser og store ord efter et cergerligt
nederlag

At citaterne, som man henviser til fra interviewet med journalisten fra Bold.dk, er faget ud af en kontekst, og som
journdlisten har koncentreret, s& det fremstér mere dramatisk



At journalisten henviser i indledningen af interviewet til dommeren, hvilket mé& std for journalistens egen regning

At det fremgdr umiddelbart efter ogsd klart, at spilleren, direkte adspurgt, ikke vil udtale sig om navn(e); men
giver udtryk for sin store frustration over nederlaget

At spillerens frustrationer bliver naturligvis ikke mindre af, scerligt efter 1.halvleg hvor han modtager et gult kort
efter noget klammeri p& banen ved FCKs m&lmand - og hvor han efter eget udsagn ikke er i ncerheden af
situationen

At i 1.halvleg fra SenderjyskEs faringsmal (i det 12. min.) og frem til FCKs udlignende mdal (i det 30. min.) var det
generelt oplevelsen at en del 50/50 kendelser gik FCKs vej. Disse minutter var med til at gge spillernes frustrationer
og herunder ogsé hos spilleren.

At spillerne gav ogsd udtryk for frustrationer over dette i omkloedningsrummet i halvlegspausen — man havde
vanskeligt ved at finde linjen

At det slutteligt er vigtigt at understrege, at spilleren pd ingen mdade har gnsket at miskreditere dommeren.
Udtalelserne i det pageeldende interview er som tidligere ncevnt taget ud af en sammenhceng og virker mere
kritiske i interviewets koncentrerede og korte form.

At spilleren beklager derfor ogsd ordlyden i interviewet, som igen pd ingen mé&de har veoeret hensigten; men har
taget udgangspunkt i dybe frustrationer over et nederlag og omkring de 18-20 minutter dommerlinje i farste
halvleg, hvor FCK var bagud.

At slutteligt er det ogsd et faktum, at alle spillere er falelsesmaessigt oppe at kere umiddelbart efter kampene
og et nederlag.

DISCIPLINARINSTANSENS BEMARKNINGER

Jens Hjortskov (formand), Jakob Berger Nielsen (ncestformand), Jesper Hansen, Lars W. Knudsen, Stig Pedersen
og Steven LustU har deltaget i sagens behandling.

Fodboldens Disciplincerinstans har ifglge DBU's love § 30.1, a) kompetence fil, og forbeholder sig ret fil, at
behandle enhver sag relateret til reglerne i "Etisk kodeks” og ifglge DBU’s love § 30.1 c) sager, hvor der er udvist
usportslig, illoyal og usemmelig adfcerd.

Efisk kodeks’ grundregel nummer 1 siger: "Vis respekt for dine med- og modspillere, dommerne, trcenerne,
lederne og tilskuerne gennem din opfearsel, dine handlinger, udfryk og udtalelser samt dit ordvalg!”.

Fodboldens Disciplincerinstans finder efter en samlet vurdering af alle udtalelserne fra spilleren, at disse kun kan
folkes som bemaerkninger om dommerens upartiskhed, og at spilleren derfor ved sine bemcerkninger stiller
spargsmdlstegn ved dommerens upartiskhed.

Fodboldens Disciplincerinstans finder, at spilleren ved sin adfcerd efter kampen har overtrddt Etisk kodeks,
herunder scerligt etisk grundregel nummer 1.

Fodboldens Disciplincerinstans finder endvidere, at spilleren ved sin adfcerd efter kampen har udvist usportslig,
illoyal og usemmelig adfcerd.

Fodboldens Disciplincerinstans har vurderet strafvcerdigheden af episoden og har p& den baggrund fastsat
sanktionen fil én spilledags karantcene.

kokkk

Fodboldens Disciplincerinstans afsiger herefter fglgende
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Med henvisning til DBU's love § 30.1, a) og c), fildeles spilleren én spilledages karantcene, jf. DBU's Love, § 30.1,
nr.11.

Denne kendelse er endelig jf. DBUs Love § 30.7.

Brendby, den 31. august 2018
P& Fodboldens Disciplincerinstans' vegne
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